Notulen PP-raad 11 januari 2005

Aanwezig: Duif (voorzitter), Feiner, De Graaf, Molenaar, Houkes, Kamp, Lodewijk, Luiten, De Jong, Van Dongen, Kopinga, Hegt, STOOR (Rombouts, Beckers (notulist)), Studentleden.

Afgemeld: Beijerink, Bobbert, Van Duijn, Hirschberg, Van der Schoot, Van Leeuwen, Steinbuch.

Opening

Opening om 12.40 uur.

Goedkeuring notulen

De notulen van de vorige PP-raad worden goedgekeurd.

Tentamens

Approximatie in Functieruimten (De Graaf)

De Graaf merkt op dat er niet veel tweedejaarsstudenten aan het tentamen van het vak deel hebben genomen. Ongeveer de helft van de deelnemers heeft een voldoende voor het tentamen gehaald. Dit verschilt niet veel met de resultaten van voorgaande jaren. Studenten merken op dat de aansluiting van het tentamen op de instructies van het vak beter kan. Ook vragen de studenten om antwoorden van sommen en uitwerkingen van tentamens. De Graaf zegt dat hij al eens antwoorden van tentamens aan STOOR heeft toegestuurd. Ook zal hij de antwoorden van het afgelopen tentamen aan STOOR opsturen.

LALA2 (Ten Thije Boonkamp)

Zowel de docent als de studenten hebben geen opmerkingen. Het college verliep goed en de resultaten zijn redelijk.

Elektronica 2 (Hegt)

Hegt merkt op dat de resultaten slecht zijn en dat de zelfwerkzaamheid van de studenten zeer laag is. Hij heeft voor het tentamen gezegd dat het tentamen van deze keer gebaseerd zou zijn op de voorgaande vier tentamens. Deze tip hebben de meeste van de studenten echter naast zich neergelegd. Studenten merken op dat er tijdens het college weinig mogelijkheid bestond tot het zelf maken van opgaven en zich zo de stof eigen te maken. Hegt zegt dat de mogelijkheid geboden is oude tentamenopgaven te maken en hierover tijdens het college vragen te stellen. Hier is echter weinig tot niet gebruik van gemaakt. Studenten geven aan dat er een te grote splitsing tussen de tentamenstof en het practicum. Hegt erkent dit probleem en zegt dat er ideeën zijn geweest om dit aan te pakken, maar dat dit vak dit jaar voor de laatste keer gegeven wordt en volgend jaar toch in een andere vorm gegoten wordt. 

DVV 1 (Kopinga)

Kopinga zegt dat de resultaten van het tentamen zeer goed waren. Hij had voor het tentamen laten doorschemeren welk type sommen er bij het tentamen zou verschijnen. Dit heeft goed gewerkt.

Geschiedenis van de natuurkunde (Beijerink)

Beijerink is niet aanwezig maar laat via Duif weten dat er problemen waren bij het tentamen en dat hij zelf tijdens het tentamen niet bereikbaar was. Hij biedt hiervoor via Duif zijn excuses aan. Hij denkt echter niet dat dit nadelige gevolgen heeft gehad voor studenten, daar een heel hoog percentage van hen het vak gehaald heeft. De definitieve resultaten van het tentamen zijn nog niet bekend. 

Functietheorie (Molenaar)

De resultaten van de derdejaarsstudenten waren mooi, die van de ouderejaars iets minder. Molenaar zegt dat het een moeilijk vak om te doceren is, omdat studenten van Wiskunde, Natuurkunde en Elektrotechniek bij elkaar zitten. Het is moeilijk om te bepalen waar de aandacht het beste op gevestigd kan worden. Studenten zeggen dat het tentamen goed te doen was en de vragen goed aansloten bij de behandelde stof.

Theorie en Praktijk van Gewone Differentiaalvergelijkingen (Molenaar)

De resultaten van dit vak zijn erg goed.  Molenaar zegt dat dit mede komt doordat bij dit vak een practicum hoort dat zwaar meetelt. Studenten melden dat er wat fouten in het tentamen zaten en dat de locatie, waar het tentamen gegeven werd, niet als optimaal werd ervaren. Molenaar vraagt of de uitwerkingen van de cases die behandeld worden bij het practicum, van studenten uit voorgaande jaren worden overgenomen. Volgens de studenten valt dit mee en zijn de meeste studenten serieus met de cases bezig.

FTV 2 (Van Dongen)

Van Dongen zegt dat de resultaten van dit vak niet goed waren. Er is een tweetal instructies ingelast, maar deze werden door de studenten slecht bezocht (ongeveer de helft). Volgens de studenten had een deel van de groep die college volgde, tijdens een van de instructies andere colleges. Studenten zeggen dat de extra instructie als positief werden ervaren en vragen of er geen werkcollege van dit vak kan komen. Feiner zegt dat daar toen over na is gedacht en bewust is besloten dit niet te doen, omdat er al een instructie bij FTV 1 is geweest en er verwacht kan worden dat de studenten dit vak zonder instructie kunnen doen. 

Mathematische Fysica en Theoretische Mechanica (Kamp & Lodewijk)

Kamp merkt op dat dit de eerste keer is dat het tentamen schriftelijk wordt afgenomen. De derdejaarsstudenten scoorden hoger dan de ouderejaars. Studenten merken op dat het vak veel en moeilijk is. Verder waren er twee instructiegroepen, waarbij bij de ene groep de instructeur beter functioneerde dan bij de andere. Ook wordt opgemerkt dat veel studenten niet wisten hoe de manier van tentamineren in elkaar stak. Volgens de docenten van het vak stond dit duidelijk op de site van het vak en in de nieuwsbrief.

Quantummechanica (Bobbert) 

Geen opmerkingen.

Kernfysica (Van Ijzendoorn)

Geen opmerkingen. 

Lopende vakken

Differentiaalvergelijkingen (Van Duijn)

College wordt als goed en duidelijk ervaren. College wordt enigszins saai doordat het drie uur achter elkaar is en er veel details worden behandeld.

Golven en Optica (Van Leeuwen)

Het college is met een iets te traag tempo gestart, waardoor een aantal studenten niet meer naar college komt. Feiner zegt dat vorig jaar het tegenovergestelde het geval was.

Atoomfysica (Luiten)

Zowel college als instructie worden als zeer goed ervaren. 

DVV 2 (Kopinga)

Kopinga zegt dat de opkomst hoger is dan bij DVV 1. Dit kan komen door veel instromers en de betere locatie. De structuur is zo dat er 1 uur college wordt gegeven en dat aansluitend de studenten met hun notebook oefeningen kunnen maken. Volgens Kopinga doet 60% van de studenten dit wel en 40% niet. Over deze 40% maakt hij zich zorgen en hij zal dus ook nog een mail rondsturen om duidelijk te maken dat dit vak niet onderschat moet worden. Studenten vinden deze manier van doceren goed. 

Practicum Elektronica 2 (Hegt)

Hegt merkt op dat er een enorme verschillen tussen de verschillende “weekgroepen” zijn en vraagt hoe dat komt. Duif zegt dat dit misschien komt, doordat er met inroosteren rekening mee wordt gehouden hoe nominaal studenten lopen.

Practicum DVV (Kopinga)

Dit practicum loopt goed. Geen opmerkingen verder.

Voortgezette Fysisch-experimentele vaardigheden (Duif)

Rombouts meldt dat er nog geen evaluatie is geweest van de OGO-projecten van vorig jaar. Duif zegt dat dat erbij is ingeschoten en dat de evaluatie alsnog plaats zal vinden.  

Elektromagnetische velden (Kamp & Lodewijk)

Dit vak loopt hetzelfde als vorig jaar. Het is moeilijk maar het loopt goed.

Regeltechniek (Steinbuch, afgemeld)

Dit vak is redelijk makkelijk maar dat komt omdat het een tweedejaars vak is.

Materiaalkunde (De Jong)

College loopt goed, de opgaven zijn een fijn hulpmiddel om de stof te oefenen. Wel wordt nog eens aan de orde gebracht dat studenten zich hier niet op moeten verkijken.

Statistische Fysica (Van der Schoot)

Het college loopt goed. Nieuwe vorm van tentamineren bevalt goed onder de studenten. Studenten merken op dat de data van de tussentoetsen niet altijd even goed bekend zijn. Het zou handig zijn als deze op de website van het vak stonden.

Wetenschapsfilosofie (Houkes)

Ondanks dat het college op vrijdagmiddag gegeven wordt, wordt het toch goed bezocht. Houkes vindt het moeilijk om een tussenweg te vinden tussen het behandelen van de stof en het voeren van interactieve discussies met studenten.

Rondvraag

Een student vraagt of het college Golven en Optica aanstaande donderdag doorgaat, aangezien Van Leeuwen ziek is. Dit college wordt overgenomen en gaat door, aldus Duif.

Datum volgende vergadering
De volgende PP-raad vergadering wordt voorlopig op 13 april 2005 gepland. Hier wordt echter nog over gemaild.

Sluiting

Sluiting om 13.25

